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เจาหนี้มีสทิธิเรียกรองเมือ่ใด  

 

อดิศักดิ์  ภิมาลย   

 
การพจิารณาวาเจาหนี้มีสิทธเิรียกรองเมือ่ใดนั้นยอมตองเปนที่เขาใจวาเจาหนี้มีสิทธิเรียกรอง

อยูแลวและเปนหนี้ที่สมบูรณสามารถบังคบัได  การทีเ่จาหนีจ้ะบังคับชาํระหนี้ไดนัน้ตองปรากฏวา   
(1) หนี้นัน้ถึงกําหนดแลว  และ 
(2) ลูกหนี้ละเลยไมชําระหนี ้
1.  กําหนดเวลาชําระหนี ้
หนี้ไมมีกําหนดเวลา 
“หนี้ไมมีกําหนดเวลา  จะตองชําระกันเมือ่ใด มาตรา 203 วรรคแรก ไดบัญญัติวา “ถาเวลา

อันจะพึงชําระหนี้นัน้มิไดกําหนดลงไว หรือจะอนุมานจากพฤติการณทัง้ปวงก็ไมได  ทานวา
เจาหนีย้อมจะเรียกใหชําระไดโดยพลัน  และฝายลูกหนีก้็ยอมจะชาํระหนีข้องตนไดโดยพลันดจุกนั” 
 เม่ือเกิดหนี้ขึ้นแลวเจาหนี้ก็เรียกใหลูกหนี้ปฏิบตัิการชําระหนี้ไดทันที  และลูกหนี้ก็ยอม
ชําระหนี้ไดทันที  เชน  การซื้อขายของในรานคา ผูซ้ือก็ตองชําระราคาทันทีและผูขายก็ตองสงมอบ
สินคาทันที  ไมไดมีการตกลงกําหนดเวลาชําระหนีก้ันไว  ทั้งไมอาจอนุมานจากพฤติการณทั้งปวง
ไดวาจะใหชําระหนีก้ันเมื่อใด  แตถามีการตกลงกันวาผูขายจะตองสงมอบไปใหผูซ้ือที่บานในวันที ่
1 เดือนหนา  และผูซ้ือชําระราคาหลังจากไดรับของแลวภายใน 15 วัน  ดังนี้ กําหนดการชําระหนีก้็
ตองเปนไปตามที่ตกลงกัน1

 แมวาจะไมมีการตกลงกันโดยชัดแจงดังกลาวแตพฤติการณตาง ๆ อาจทําใหอนุมานได
เชนกันวาเจาหนี้ตกลงใหชําระหนี้กันเมื่อใดก็ได  ซ่ึงก็จะตองพิจารณาดูจากเหตุการณที่ทําใหมีการ

                                                           
  อาจารยประจําคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยเกษมบัณฑิต 
1 โสภณ  รัตนากร  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหน้ี (สํานักพิมพนิติกรรณการ พ.ศ. 2539 ) 
หนาที่ 109 – 113 
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ทําสัญญากันขึ้น  พิจารณาดูจากขนบธรรมเนียมประเพณีในการคา  หรือ การปฏิบัติระหวางคูกรณี  
เชน  ผูซ้ือของเชื่อจากรานขายของชําที่เคยชําระเงินรวมกันตอนสิ้นเดือนทีเดียว  ผูขายจะเรียกเก็บ
คาสินคากอนส้ินเดือนยอมไมได  

กรณีของการกูยืมที่ไมมีกําหนดเวลา  มีบทบัญญัติพิเศษที่จะตองพิจารณาอีก มาตรา 452 
ซ่ึงบัญญัติวา“ถาในสัญญาไมมีกําหนดเวลาใหคืนทรัพยสินซึ่งยืมไป  ผูใหยืมจะบอกกลาวแกผูยืม
ใหคืนทรัพยสินภายในเวลาอันควร ซ่ึงกําหนดใหในคําบอกกลาวนั้นก็ได”  มีปญหาวาการกูยืมเงิน
ซ่ึงไมมีกําหนดเวลานั้น  ผูใหกูจะฟองเรียกเงินกูทันทีโดยไมบอกกลาวกอนไดหรือไม ยอมขัดกับ
มาตรา 452  โจทกยอมไมมีอํานาจฟอง  แตดังที่กลาวไวในตอนตนแลววา  โดยหลักทั่วไปเมื่อมี
หนี้เกิดขึ้น  เจาหนี้ก็ยอมเรียกใหลูกหนี้ชําระหนี้ได เวนแตหนี้ยังไมถึงกําหนดเวลา  กรณีที่หนี้
ไมไดกําหนดเวลาไว  ก็ตองถือวาหนี้ถึงกําหนดแลว  เจาหนี้จะเรียกใหชําระหนี้เมื่อใดก็ได ดังที่ 
มาตรา 203 วรรคแรกบัญญัติไว  ผูใหกูในกรณีนี้ก็ยอมฟองใหผูกูชําระหนี้ไดทันที  โดยไมตอง
เตือนกอน 
 ดังจะเห็นไดวากรณีเงินกูไมมีกําหนดเวลานี้  ถือวาอายุความในการเรียกรองใหชําระเงินกู
เริ่มนับตั้งแตวันทําสัญญา ที่เปนเชนนี้ก็เพราะผูใหกูอาจเรียกใหชําระไดทันทีที่ทําสัญญา  ศาลฎีกา
ไดวินิจฉัยวา เงินกูไมมีกําหนดเวลาชําระคืน ผูใหกูจะเรียกใหชําระเงินไดโดยพลัน  ไมจําตองบอก
กลาวกอนฟอง  คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 873/2518   “กูเงินไมมีกําหนดเวลาชําระคืน  ผูใหกูเรียกให
ชําระเงินไดโดยพลัน  ไมจําตองบอกกลาวกอนฟอง   
 สัญญากูมอบที่สวนใหทํากินตางดอกเบี้ย  ศาลอุทธรณพิพากษาวาโจทกไมมีสิทธิทํากิน
ตางดอกเบี้ยตอไปตั้งแตวันศาลพิพากษาใหจําเลยเสียดอกเบี้ยรอยละ 7.5 ตอปจนกวาจะชําระเสร็จ  
ช้ันฎีกาไมมีขอโตแยงวาโจทกมีสิทธิทํากินตางดอกเบี้ยตอไปหรือไม  จึงตองถือตามที่ศาลอุทธรณ
วินิจฉัย   จําเลยตองเสียดอกเบี้ยตั้งแตวันพิพากษา สวนการทํากินตางดอกเบี้ย เมื่อพิพากษาแลว
ตอไปไมคืนสวน เปนคนละเรื่องกัน” 
 และศาลฎีกาไดช้ีชัดวา  โจทกเรียกใหชําระหนี้ไดตาม มาตรา 203 วรรคแรก  ดังคํา
พิพากษาศาลฎีกาที่  2400/2545  “ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยการจัดสวัสดิการภายในสวน
ราชการ พ.ศ.2530 ขอ 13 และ 21  เปนเพียงกําหนดอํานาจหนาที่ในการจัดสวัสดิการภายในสวน
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ราชการเทานั้น  ไมมีผลทําใหคณะกรรมการกองทุนสวัสดิการผูบริหารสํานักงานการประถมศึกษา
อําเภอมีสภาพเปนนิติบุคคล  ดังนั้น จําเลยจึงไมอาจทําสัญญากูยืมเงินแทนกองทุนดังกลาว จําเลย
ลงลายมือช่ือเปนผูกูในสัญญากูเงินและไดรับตนเงินกูไปจากโจทก  จําเลยจึงตองรวมกันรับผิดตอ
โจทกตามสัญญาดังกลาวแมระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวาดวยการจัดสวัสดิการภายในสวน
ราชการ พ.ศ.2530 ขอ 13 จะกําหนดใหการปฏิบัติงานสวัสดิการภายในสวนราชการตามระเบียบนี้
ใหถือเปนการปฏิบัติราชการ แตโจทกฟองจําเลยใหรับผิดตามหนังสือสัญญากูเงิน จึงไมอยูภายใต
บังคับพระราชบัญญัติความรับผิดทางละเมิดของเจาหนาที่ พ.ศ.2539 
 จําเลยจายดอกเบี้ยเงินกูใหโจทกอัตรารอยละ 2 ตอเดือน เกินกวาอัตรารอยละ 15 ตอป 
ตามที่กฎหมายกําหนดทําใหดอกเบี้ยเงินกูตกเปนโมฆะ แตโจทกฟองขอใหจําเลยชําระดอกเบี้ย
รอยละ 7.5 ตอป เนื่องจากจําเลยผิดนัดไมชําระตนเงินคืนโจทกตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชย มาตรา 224  ดอกเบี้ยสวนนี้ไมตกเปนโมฆะ เมื่อสัญญากูเงินมิไดกําหนดชําระตนเงินคืน
ไวตามวันแหงปฏิทิน ดังนั้นโจทกจะมีสิทธิไดดอกเบี้ยตอเมื่อไดทวงถามและกําหนดเวลาใหจําเลย
ชําระตนเงินแลวตาม 204 วรรคหนึ่ง แตโจทกมิไดนําสืบวาไดทวงถามเมื่อใด จึงตองถือวาจําเลย
ผิดนัดนับแตวันฟอง”  การที่เจาหนี้ฟองลูกหนี้ใหชําระหนี้ก็เทากับเปนการเตือนจึงถือวาลูกหนี้ตก
เปนผูผิดนัด ตั้งแตวันฟอง 
 การที่ผูใหกูฟองคดีโดยไมบอกกลาวกอนตาม มาตรา 652 นั้นนาจะเทียบไดกับกรณีที่หนี้
ถึงกําหนดชําระแลว แตเจาหนี้ตองเตือนใหลูกหนี้ชําระหนี้เสียกอน ลูกหนี้จึงจะผิดนัด 
 หนี้มีกําหนดเวลา 
 มาตรา 203 วรรคสอง  “ถาไดกําหนดเวลาไว  แตหากกรณีเปนท่ีสงสัย ทานใหสันนิษฐาน
ไวกอนวา  เจาหนี้จะเรียกใหชําระหนี้กอนถึงเวลานั้นหาไดไม  แตฝายลูกหนี้จะชําระหนี้กอน
กําหนดเวลานั้นก็ได” 
 ซ่ึงสันนิษฐานวาเงื่อนเวลากําหนดไวเพื่อประโยชนแกลูกหนี้ฝายเดียว  คือ  ลูกหนี้จะชําระ
หนี้กอนถึงกําหนดเวลาก็ได  แตเจาหนี้จะเรียกใหลูกหนี้ชําระหนี้กอนกําหนดหาไดไม  เชน  ลูกคา
ไปกูเงินจากธนาคารไปทําการคา มีกําหนดชําระคืนภายใน 5 ป  หากลูกคาเลิกการคากอนครบ
กําหนด 5 ป  หรือลูกคาสามารถไปหาเงินกูจากที่อ่ืนซึ่งดอกเบี้ยต่ํากวา  ลูกคาก็อาจสงคืนเงินกูตอ
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ธนาคารไดกอนครบกําหนด 5 ป  ธนาคารจะปฏิเสธไมยอมรับชําระหนี้ไมได  แตฝายธนาคารหา
อาจเรียกเงินกูคืนกอนกําหนดเวลาไดไม  เวนแตจะตกลงกันไวเปนอยางอื่น 
 2.  ลูกหนี้ละเลยไมชําระหนี้ 
 การบังคับชําระหนี้เกิดขึ้นก็เพราะลูกหนี้ไมชําระหนี้  ถาลูกหนี้ชําระหนี้  หนี้ก็ระงับ 
 ถาลูกหนี้ละเลยไมชําระหนี้ของตน  เจาหนี้

                                                          

ก็จะรองขอตอศาลใหส่ังบังคับชําระหนี้ก็ได  
ไมมีขอที่จะตองพิจารณาถึงเรื่องการบังคับชําระหนี้ตอไป  

ดังที่บัญญัติไวใน  มาตรา 219 วา 
“ถาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณอันใดอันหนึ่งซึ่งเกิดขึ้นภายหลังที่ไดกอ

หนี้ และซึ่งลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบนั้นไซร ทานวาลูกหนี้เปนอันหลุดพนจากการชําระหนี้นั้น” 

กรณีที่การชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย ลูกหนี้ไมอยูในวิสัยจะชําระหนี้ได ยอมจะถือวา
ลูกหนี้ละเลยไมชําระหนี้ไมได  ลูกหนี้ยอมหลุดพนจากภาระที่จะตองชําระหนี้นั้น แตถาเปนกรณี
ลูกหนี้ตองรับผิดในการพนวิสัย แมการชําระหนี้ไมอาจบังคับได  ลูกหนี้ก็ตองชดใชคาเสียหาย
ใหแกเจาหนี้ 

 คําวาลูกหนี้ละเลย  ยอมหมายถึง  ลูกหนี้มีเจตนาไมชําระหนี้หรือไมสนใจที่จะชําระหนี้  
ไมใชกรณีที่ลูกหนี้ไมอยูในวิสัยที่จะชําระหนี้ได  เพราะเปนการพนวิสัยซ่ึงลูกหนี้ไมตองรับผิด 
      การชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย 2  หมายความวา  การชําระหนี้ไมอาจเกิดขึ้นไดหรือ
เปนไปไมได หรืออีกนัยหนึ่งไมอาจชําระหนี้ใหสําเร็จตามวัตถุแหงหนี้นั้นเอง  การชําระหนี้ซ่ึง
เปนไปไมไดนี้ตองมีลักษณะเปนการถาวรมิใชชั่วคราว  และเปนไปไมไดโดยแทจริง  การชําระหนี้
ท่ีเปนไปไมไดนี้อาจเปนไปไมไดโดยสิ้นเชิง  คือ ไมมีทางชําระหนี้ไดเลยทุกสวน  หรือ อาจเปนการ
ชําระหนี้ไมไดในสวนใหญหรือสวนท่ีเปนสาระสําคัญ  สวนที่ยังคงชําระไดไมเปนประโยชนแก
เจาหนี้ 

 
2 โสภณ  รัตนากร  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหน้ี หนาที่ 93 
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เหตุหรือเหตุการณซ่ึงทําใหการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย หรือ ประมวลกฎหมายแพง
และพาณิชย  เรียกวา พฤติการณซ่ึงทําใหการชําระหนี้เปนอันพนวิสัยนั้นอาจเปนเพราะตัวทรัพย 

ซ่ึงเปนวัตถุแหงหนี้สูญหายหรือถูกทําลายไปทั้งหมดหรือในสวนสําคัญ  หรือในกรณีที่
หนี้เปนการโอนกรรมสิทธิ์หรือกอตั้งทรัพยสิทธิในทรัพย  แตทรัพยนั้นไดโอนไปยังผูอ่ืนโดยชอบ
ดวยกฎหมายแลว  ซ่ึงเปนการพนวิสัยทางวัตถุ   การพนวิสัยที่จะชําระหนี้อาจเกิดขึ้นตั้งแตแรก  
หรืออาจเปนการพนวิสัยในภายหลังที่เกิดหนี้ขึ้นแลว  นอกจากนั้นการพนวิสัยอาจเปนการทั่ว ๆ 
ไปใครๆ ก็ไมอาจชําระหนี้ได  ซ่ึงเปนการพนวิสัยตามภาวะวิสัย หรือ อาจเปนการพนวิสัย
เฉพาะตัวลูกหนี้เอง ซ่ึงเปนการพนวิสัยตามอัตวิสัย ก็ได 

การชําระหนี้ไมถึงกับกระทําไมไดโดยแนแท เพียงแตวาการชําระหนี้จะกอความยุงยาก
หรือเพิ่มภาระแกลูกหนี้เกินกวาที่ลูกหนี้คาดคิดไว  หรือกรณีที่เกิดการเปลี่ยนแปลงมีผลใหลูกหนี้
ตองใชจายในการชําระหนี้เพิ่มขึ้น  หาถือวาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยแตอยางใดไม  เชน คํา
พิพากษาศาลฎีกาที่ 928/2521 และ คําพิพากษาศาลฎีกาที่  2829/2522  

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 928/2521 “โจทกบรรยายฟองวาจําเลยทั้งสามรวมกันและแทนกัน
ทําการจัดสรรที่ดินใหโจทกเปนผูเชาซื้อ แลวจําเลยทั้งสามประพฤติผิดสัญญาโดยไมจัดการทํา
ถนนคอนกรีตและทอระบายน้ําผานหนาที่ดินของโจทกและที่ดินที่จําเลยรวมกันจัดสรรทุกแปลง 
จึงฟองขอใหจําเลยทั้งสามรวมกันรับผิดตามสัญญาเปนคําฟองที่แสดงโดยแจงชัดซึ่งสภาพแหง
ขอหาขออางที่อาศัยเปนหลักแหงขอหาแลว ไมเปนฟองเคลือบคลุม  

ไดมีการจัดตั้งหางหุนสวนจําเลยที่ 2 ขึ้นกอนตอมามีความจําเปนตองใชทุนมากจึงได
จัดตั้งบริษัทจําเลยที่ 2 ขึ้นแตก็มีวัตถุประสงคในการซื้อขายที่ดินเชนเดียวกันจําเลยที่ 1 ไดออกใบ
รับเงินคาเชาซ้ือที่ดินใหโจทกหลายฉบับ และยังมีหนังสือถึงโจทกเกี่ยวกับการทําถนนและทอ
ระบายน้ําชี้แจงใหโจทกทราบวา ไดวาจางผูรับเหมาใหทําถนนคอนกรีตและทอระบายน้ําแลว โดย
กรรมการผูจัดการลงชื่อและประทับตราบริษัทจําเลยที่ 1 ในหนังสือนั้น เห็นไดวา จําเลยที่ 1 
ยินยอมรับเอากิจการจัดสรรที่ดินของจําเลยที่ 2 มาดําเนินการรวมกับจําเลยที่ 1 ดวย และยินยอมที่
จะปฏิบัติตามสัญญาเชาซ้ือที่จําเลยที่ 2 ทําไวกับโจทก แมจําเลยที่ 1 จะมิไดลงนามในสัญญาเชาซื้อ 
จําเลยที่ 1 ก็ตองรับผิดรวมดวย สวนจําเลยที่ 3 เปนหุนสวนผูจัดการหางฯ จําเลยที่ 2 ซ่ึงจะตองรวม
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รับผิดในหนี้สินของหางฯ จําเลยที่ 2 โดยไมมีจํากัดจํานวนจึงตองรับผิดเปนสวนตัวรวมกับจําเลยที่ 
2 ดวย ดังนั้น โจทกมีอํานาจฟองจําเลยที่ 1 ที่ 3 ได  

เหตุที่จําเลยจะไมตองรับผิดเปนประเด็นสําคัญแหงคดีจําเลยจะตองใหการโดยชัดแจง เมื่อ
จําเลยไมไดใหการไว การนําสืบถึงประเด็นนั้นจึงเปนการนําสืบนอกประเด็นที่ใหการไว รับฟงไมได 
นับตั้งแตจําเลยจัดสรรที่ดินใหเชาซื้อ และโจทกทําสัญญาเชาซื้อจนสงเงินคาเชาซื้อครบถวนเปนเวลา
หลายปจําเลยมีโอกาสขวนขวายจัดหาซื้อวัสดุกอสรางเตรียมไวดําเนินการตามสัญญาเชาซ้ือไดการที่
วัสดุกอสรางมีราคาแพงขึ้นมิใชวาจะหาซื้อไมไดเสียทีเดียว ในกรณีเชนนี้ไมใชเหตุสุดวิสัยอันจะทํา
ใหการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยและจําเลยหลุดพนจากการชําระหนี้เมื่อจําเลยไมจัดทําถนน
คอนกรีตและทอระบายน้ําตามสัญญาเชาซื้อ จําเลยจึงเปนฝายผิดสัญญาตองรับผิดตอโจทก  

ตามคําขอทายฟองของโจทก โจทกขอใหบังคับจําเลยทั้งสามรวมกันจัดทําถนนคอนกรีต
และทอระบายน้ําผานหนาที่ดินจัดสรรของโจทกใหเสร็จเรียบรอยตามสัญญาเชาซื้อภายในกําหนด 
1 เดือน นับแตวันที่ศาลพิพากษา ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 213 วรรค 2 บัญญัติถึง
กรณีที่สภาพแหงหนี้ไมเปดชองใหบังคับชําระหนี้ได ถาวัตถุแหงหนี้เปนอันใหกระทําการอันใด
อันหนึ่ง เจาหนี้จะรองขอตอศาลใหส่ังบังคับใหบุคคลภายนอกกระทําการอันนั้น โดยใหลูกหนี้เสีย
คาใชจายก็ได แตโจทกมิไดมีคําขอใหศาลพิพากษาวาหากจําเลยไมทําถนนคอนกรีตและทอระบาย
น้ําใหโจทกจางบุคคลภายนอกทําโดยใหจําเลยทั้งสามเปนผูเสียคาใชจาย ดังนั้น ที่ศาลพิพากษาวา
หากจําเลยไมทําใหโจทกจางบุคคลภายนอกทําโดยใหจําเลยทั้งสามเปนผูเสียคาใชจาย ตาม
ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 213 วรรค 2 จึงเปนการพิพากษาเกินคําขอ สวนที่ศาล
พิพากษาใหจําเลยทั้งสามจัดทําถนนคอนกรีตและทอระบายน้ํา และใหจําเลยทั้งสามรวมกันเสียเบีย้
ปรับใหแกโจทกดวยนั้นตามสัญญาเชาซ้ือมีวา"หากผูใหเชาซื้อผิดสัญญาขอหนึ่งขอใดยอมใหผูเชา
ซ้ือฟองรองเรียกเบี้ยปรับ และใหบังคับตามกฎหมายทั้งยอมใหผูเชาซื้อปรับเปนเงินอีกหนึ่งเทา
ของจํานวนเงินที่ผูเชาซื้อไดชําระใหแกผูใหเชาซื้อไปแลวอีกโสดหนึ่งดวย" สัญญาเชาซื้อระบุชัด
เชนนี้โจทกฟองขอใหบังคับจําเลยปฏิบัติตามสัญญาคือทําถนนคอนกรีต ทอระบายน้ําและ
เรียกรองเอาเบี้ยปรับไดทั้งสองกรณีตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 381 วรรคแรก  
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สัญญาเชาซื้อมีขอความวา “ยอมใหผูเชาซื้อปรับเปนเงินอีกหนึ่งเทาของจํานวนเงินที่ผูเชา
ซ้ือไดชําระใหแกผูใหเชาซื้อไป" หมายความวา จําเลยยอมใหโจทกปรับเงินเทากับเงินคาเชาซื้อท่ี
โจทกชําระใหจําเลยไป” 

คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 2829/2522   “การที่วัสดุกอสรางมีราคาสูงขึ้น ไมเปนเหตุใหการ
ชําระหนี้ของโจทกที่จะตองกอสรางใหแลวเสร็จภายในระยะเวลาที่กําหนดไวในสัญญาเปนพน
วิสัย โจทกจะอางเรื่องวัสดุกอสรางที่มีราคาสูงขึ้นมาเปนเหตุใหหลุดพนจากความรับผิดตามสัญญา
ไมได แมคณะรัฐมนตรีจะมีมติใหสวนราชการและรัฐวิสาหกิจชดเชยคาจางเหมากอสรางให
ผูรับเหมา และคณะกรรมการพิจารณาปรับปรุงระบบกอสรางสถานที่ราชการและถาวรวัตถุของ
ประเทศจะไดกําหนดแนวทางปฏิบัติในการชดเชยเงินคาจางเหมากอสรางใหผูรับเหมาไว ซ่ึงถาถือ
ตามหลักเกณฑดังกลาวจําเลยควรจายเงินชดเชยคาจางใหแกโจทกตามที่คณะกรรมการไดกําหนด 
แตมติคณะรัฐมนตรีและคําวินิจฉัยของคณะกรรมการปรับปรุงระบบการกอสรางสถานที่ราชการ
และและถาวรวัตถุของประเทศหาไดบังคับผูวาจางและผูรับเหมาใหจําตองปฏิบัติตามโดยเด็ดขาด
ไม เมื่อจําเลยพิจารณาจายเงินชดเชยใหแกโจทกนอยกวาที่คณะกรรมการไดกําหนด โจทกมิได
โตแยง จึงถือไดวาโจทกพอใจและตกลงยอมรับในจํานวนเงินดังกลาวเพียงเทานั้น โจทกจึงไมมี
อํานาจฟองขอใหศาลบังคับใหจําเลยใชเงินชดเชยคาจางเหมากอสรางใหแกโจทกตามคําวินิจฉัย
ของคณะกรรมการดังกลาวอีก” 

การชําระหนี้เปนการสงมอบทรัพยทั่วไป  ก็ไมอาจอางวาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย
ได  เชน  คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี  2046/2531  “จําเลยยื่นคํารองขอแกไขคําใหการในวันชี้สองสถาน 
และขอที่ขอแกไขก็เปนขอเท็จจริงที่ปรากฏชัดแจงในคําใหการแตแรกอยูแลว จึงเปนคํารองที่ขัด
ตอประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาตรา 180(2) ชอบที่จะยกคํารองของจําเลย  

จําเลยอางเหตุสงมอบดินขาวใหโจทกตามสัญญาไมไดเพราะมีโจรแบงแยกดินแดนขมขู
เรียกคาคุมครองจากโรงงานที่ผลิตดินขาวของจําเลยจนคนงานไมกลาเขาไปทํางาน ดังนี้ เมื่อตาม
สัญญามิไดเจาะจงใหสงมอบดินขาวจากแหลงผลิตของโรงงานจําเลย จําเลยจึงยอมจัดหาดินขาว
จากแหลงอื่นได ดินขาวมิใชเปนทรัพยเฉพาะสิ่ง จําเลยจะอางวาการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยและ
ปฏิเสธความรับผิดไมได.” 

   

 

 

 

 

          
 


